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Foucault

s1 ordinea lucrurilor

P ADRIAN NITA

Una din cele mai celebre lucrari ale lui
Foucault, Cuvintele si lucrurile (Gallimard,
1966, traducere in limba romana de Bogdan
Ghiu si Mircea Vasilescu, RAO, 2008), are
ca punct de plecare un text de Borges. Este
vorba de o clasificare a animalelor care ar fi
aparut intr-o enciclopedie chineza. Aflam de
acolo ca animalele se Impart in: a) animale
ce apartin Imparatului, b) imbalsamate, c)
imblinzite, d) purcei de lapte, e) sirene, f)
animale fabuloase, g) cfini in libertate, h)
incluse in prezenta clasificare, i) care se
agitd ca nebunii, j) nenumarate, k) desenate
cu o pensula fina, 1) et caetera, m) care toc-
mai au spart urciorul, n) care de departe par
muste. Dupa ce ne revenim din uluiala (si din
veselie), realizam ca aceasta clasificare arata
relatia profunda care existd intre lucruri si
cuvinte. S-ar parea ca lucrurile impun o
anumitd ordine pe care apoi cuvintele vin sa
o refacd Intocmai prin ordinea lor in cadrul
unui discurs.

Aceasta arheologie a stiintelor umane e-
fectuata de Foucault in Cuvintele si lucrurile
aratd cd modernitatea nu este atit de liniara
precum s-ar parea la o privire superficiala.
Intre perioada de inceput a modernitatii (se-
colul XVII) si perioada in care ne aflam se
poate pune in evidentd o importantd rupturd
aparuta la sfirsitul secolului al XVIII-lea si
inceputul secolului al XIX-lea. Daca episte-
ma clasica se bazeaza pe o coerenta clara in-
tre teoria reprezentarii si teoriile limbajului,
ale ordinii naturale, reflectiile cu privire la
bogatie si valori, in pragul secolului al
XIX-lea configuratia clasica dispare. Teoria
reprezentarii dispare ca fundament al tuturor
ordinilor posibile, limbajul ca tablou (imagi-
ne) a lucrurilor se face nevazut, analiza
schimburilor economice face loc studiului
productiei, analiza organismului o ia inain-
tea cercetdrii caracterelor taxonomice. Dar
cea mai importantd schimbare apare in rela-
tie cu omul: omul nu constituie nimic mai
mult decit o rupturd in ordinea lucrurilor, o
configuratie desenata prin noua dispunere pe
care omul insusi a dobindit-o 1n interiorul cu-
noasterii. Nu ne vom mira deci ca Foucault
sustine cé@ aceastd configuratie va disparea
de indatd ce-si va gési o forma noua.

Analiza lui Foucault se desfdsoard pe mai
multe planuri, cele mai importante fiind: a-
naliza reprezentarii, gramatica generala, is-
toria naturald, reflectia asupra bogdtiilor si
comertului. Se aratda cum epistema clasica si
ordona lucrurile prin intermediul discursului,
tabloului si al schimburilor. Este magistral
prezentata pictura Insotitoarele, de Velasquez,
in care Foucault vede un fel de reprezentare
a reprezentdrii clasice, o redefinire a spatiu-
lui pe care aceasta o deschide. Prin lipsa o-
biectului principal din tablou (cuplul regal),
totodatd subiect, reprezentareca are meritul
de a pune in lumina tocmai disparitia a ceea

ce o Intemeiaza, adica a aceluia cu care se a-
seamana si a celui in ochii céruia ea nu este
decit asemanare. Prin eliberarea subiectului,
reprezentarea ni se infatiseaza ca o pura re-
prezentare (p. 68).

Arheologia desfasuratd la nivelul limba-
jului arata rolul jucat de scriptural in secolul
XVI si XVII, practic limbajul devenind de
acum Inainte ceva scris, materializat, devine
palpabil, concret, un fel de lucru intre lu-
cruri. Inventarea si raspindirea tiparului, pa-
trunderea manuscriselor orientale in Intreaga
Europa, aparitia unei literaturi care nu mai
era facutd pentru voce sau pentru reprezen-
tare, prioritatea acordatd interpretarii texte-
lor religioase fatd de traditia Bisericii etc.,
reprezintd alte dovezi ale domniei scriptura-
lului in lumea occidentala (pp. 94-95).

Ruptura produsa in primii ani ai secolului
XIX este evidentiata prin compararea arheo-
logicd a acestei stari de lucruri cu starea lu-
crurilor din ultimii ani ai secolului XVIIL
Astfel, in jurul anilor 1795-1800, bogitiile,
speciile naturii si cuvintele continua sa fie
ceea ce erau 1n perioada clasica: reprezentari
al caror rol era acela de a desemna reprezen-
tari, de a le analiza, de a le compune si des-
compune pentru a face sd izvorasca in ele,
odata cu identitatile si diferentele, principiul
general al ordinii. In schimb, in primii ani ai
secolului al XIX-lea arheologia cunoasterii
aratd cum bogitiile, clasele si cuvintele dobin-
desc un mod de a fi ce nu mai e compatibil cu
cel al reprezentarii. Acum se modifica confi-
guratia pozitivitatilor, modul in care elemen-
tele reprezentative functioneaza unele 1n ra-
port cu altele, felul in care ele isi Indeplinesc
rolul de desemnare si de articulare. Se trece
astfel, in aceasta perioada, la filologie, bio-
logie si economie politica (pp. 304-306).

Arheologia stiintelor umane pune in evi-
dentd un fapt deosebit de important cu pri-
vire la om: omul nu este nici cea mai veche
si nici cea mai constantd problema pe care si-
a pus-o cunoasterea umana. Omul este in-
ventia recentd a culturii europene ce incepe
odatd cu secolul XVI. Cum epistema moder-
na, facuta la sfirsitul secolului XVIII si care
serveste drept sol pozitiv pentru cunoastere,
aceea care a constituit singularul mod de a fi
al omului si posibilitatea de a-l cunoaste in
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mod empiric, este legatd de disparitia dis-
cursului, de alunecarea limbajului pe latura
obiectivitatii si de reaparitia multiplicatd a
acesteia, este evident ca destinul omului tre-
buie vazut in aceastd lumina crepusculara.

Aceasta disparitie a omului asemenea
unui chip desenat pe nisip la marginea marii
arata citeva posibile chei de lecturd ale lucra-
rii lui Foucault. O prima interconectare exis-
ta cu ideile lui Nietzsche, adicd situarea pe o
linie promovata de filosofii postmoderni, ce
pun accent pe ruptura cu o serie de idei pro-
prii modernismului (si filosofiei iluministe).
Umanismul degajat (dupa unii comentatori,
antiumanismul) de aceste pagini este in ras-
par cu ideile lui Sartre (ale lui Marx si, in ge-
neral, cu cele ale stingii intelectuale europe-
ne a anilor 60) cu privire la felul in care este
conceput omul, libertatea, sensul vietii si
alte probleme filosofice fundamentale. In
fine, desi, poate, nu 1n ultimul rind, cheia
structuralistd este vizibila In dauna faptului
ca Foucault a declarat deseori ca nu este si
nu a fost vreodata structuralist.

Sa explice aceste filiatii succesul fulmi-
nant al cartii (primul tiraj, de 3000 de exem-
plare, s-a epuizat intr-o saptaming; 800 de
exemplare din al doilea tiraj, din iulie 1966,
tot intr-o sdptamind; iar cele 5000 de exem-
plare ale urmatorului, in opt sdptdmini)? Pro-
babil ca un rdspuns transant este greu de
adus, caci lucrarea Iui Foucault face parte
dintr-o categorie speciala de scriiturd. Usoa-
ra de citit, dar greu de inteles, placuta prin
stilul si varietatea ideilor, dar foarte greu de
vazut miza acestora. Probabil ca pentru citi-
torul din Roménia partea a doua a acestor
calificative s-a dovedit mai importanta decit
prima, caci lucrarea a trecut aproape neob-
servatd. Vom incheia, odatd cu Bogdan Ghiu,
ce semneaza postfata, cu ideea cd lucrarea
lui Foucault, prinsa in istorie si autoare de
istorie, este scutita la noi de indignarile uma-
nist ideologice de care a avut parte la apari-
tia sa, in 1966, in Franta, tocmai datorita
marginalizarii si Intirzierii in care a fost Im-
pinsa cultura romana. Cu toate acestea,
lectura celebrei lucrari a Iui Foucault este un
important test de actualitate chiar si pentru
noi, cititorii sai intirziati.
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